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Ricorso tra professori:
il Tar toglie una cattedra

Professori “contro” all'uni-
versita di Udine. Si € infatti
risolto soltanto davanti al Tar
la contestata assegnazione di
un posto di docente tempora-
neo a titolo gratuito. E il Tar
ha accolto il ricorso proposto
da Antonino Morassi (assisti-
to dagli avvocati Giovanni
Giavedoni, di Udine e Rober-
to Scirocco, di Trieste) nei
confronti sia dell’'universita
di Udine, sia di Paolo Angeli,
finalizzato all’annullamento
diunadeliberazione del Con-
siglio della facolta d’Ingegne-
ria dell’ateneo udinese. Si
tratta di un atto, datato 2 giu-
2n02006, che conferiva ad An-
geliladocenza temporanea a
titolo gratuito, per I'anno ac-
cademico2006/2007,dell'inse-
gnamento di Teoria e calcolo
dei sistemi strutturali del cor-
sodilaureainScienze dell’ar-
chitettura. Il Tar ha ritenuto
fondatoil ricorso e ha cosi an-
nullato la deliberazione, con-
dannando I'universita al rim-
borso delle spese giudiziali
pari a mille euro. Morassi
docente di ruolo di prima fa-
scia (professore straordina-
rio) della Facolta di Ingegne-
ria e titolare dell’insegna-
mentodiScienza delle costru-
zioni impartito nel corso di
laurea di Scienze dell’archi-
tettura. I121 aprile 2006l pre-
side di facolta, come ogni an-

no, emise il bando mirato alla
copertura degli insegnamen-
ti dei corsi della facolta, me-
diante docenze temporanee
a titolo gratuito, che impone-
va, tral'altro, agli aspiranti di
presentare, con qualche ecce-
zione, il curriculum e «ogni al-
tro titolo o pubblicazione uti-
le ai fini della valutazione»,
mentre non erano previsti
specifici criteri di sceltadegli
aspiranti. Pervennero solo
due domande, entrambe di
docenti di Ingegneria: appun-
toquelledi Morassi e di Ange-
li, ricercatore confermato al-
la facolta di Ingegneria del-
I'universita di Udine, appar-
tenente allo stesso settore
scientifico disciplinare del
primo. II 15 maggio la Com-
missione supplenze propose
per I'incarico Angeli, ritenu-
to «il pilidoneo perl’insegna-
mento in oggetto permotividi
continuita didattica». Propo-
staaccolta il successivo 21 giu-
gno. Peril Tarsono fondate le
osservazionidelricorrenteri-
guardo I'insufficienza del re-
ferto che assegno l'incarico
ad Angeli. Ilrichiamo a «<moti-
vi di continuitd didattica»,
senza alcun altro riferimen-
to, non é sufficiente, secondo
i giudici: potevano essere va-
lutati anche altri elementi co-
me i titoli posseduti da cia-
scun candidato. (g.c.)
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